EXPUNERE DE MOTIVE

Propunere legislativi
pentru modificarea art. 25 din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in
exercitarea functiilor si demnititilor publice, pentru modificarea si completarea
Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei
Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte
normative

In prezent, Legea nr. 176/201G privind integritatea in exercitarea functiilor si
demnitdtilor publice, pentru modificarea si completarea Legii nr. 144/2007 privind
infiintarea, organizarea §i functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si
pentru modificarea si completarea altor acte normative, cu modificdrile ulterioare,
prevede la art. 25 alin. (2) cd “Persoana eliberatd sau destituitd din functie potrivit
prevederilor alin. (1) sau fati ae care s-a constatat existenta conflictului de interese ori
starea de incompatibilitate este decdzutd din dreptul de a mai exercita o functie sau o
demnitate publicd ce face obiectul prevederilor prezentei legi, cu exceptia celor
electorale, pe o perioadd de 3 ani de la data eliberarii, destituirii din functia ori
demnitatea publicd respectivd sau a incetdrii de drept a mandatului. Dacd persoana a
ocupat o functie eligibild, nu mai poate ocupa aceeasi functie pe o perioadd de 3 ani
de la incetarea mandatului. In cazul in care persoana nu mai ocupd o functie sau o
demnitate publicd la data constatdrii starii de incompatibilitate ori a conflictului de
interese, interdictia de 3 ani opereazd potrivit legii, de la data rdmdnerii definitive a
raportului de evaluare, respectiv a rdmdnerii definitive §i irevocabile a hotdrdrii
Judecadtoresti de confirmare a existentei unui conflict de interese sau a unei stdri de
incompatibilitate.”.

Cu privire la teza a doua a textului susmentionat, prin Decizia nr. 460 din
13 noiembrie 2013 referitoare la sesizarea formulatd de presedintele Consiliului
Superior al Magistraturii  privind existenta unui conflict juridic de natura
constisutionald inire autoritatea judecdtoreascd, reprezentatd de Inalta Curte de
Casatie 5i Justifie, pe de o parte, si autoritatea legiuitoare, reprezentatd de Senatul
Romaniei, pe de altd parte, Curtea Constitutionali a constatat ci aceasta este
susceptibila de doud interpretari, si anume:

— interpretarea recalizatd de Comisia juridicad, de numiri, disciplind, imunitati si
validari a Senatului, potrivit cireia termenul "aceeasi” instituit de legiuitor nu
poate fi interpretat ca fiind sinoniim cu "toate"”, legiuitorul evidentiind tocmai
identitatea funciiei eligibile respective si

— interpretarea cealizatd de Inaita Curte de Casatie si Justitie, conform cireia,
"odaird constatard definitiv existenta unei stari de incompatibilitate, persoana in
sarcina cdreia aceasti stare a fost stabilitad decade din dreptul de a mai ocupa orice
altd funciie de natura celei care a generat starea de incompatibilitate’.



Ca urmare a acestui fapt, prin Decizia nr. 460/2013, Curtea Constitutionald a
hotirit ca parlamentul si prezinte o interpretare legala a dispozitiilor art. 25 alin.
(2) din Legea nr. 176/2010, in conformitate cu prevederile art. 69 din Legea nr.
24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative,
republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare, potrivit carora: "(1) Interventiile
legislative pentru clarificarea sensului unor norme legale se realizeaza printr-un act
normativ interpretativ de acelasi nivel cu actul vizat, prin dispozitii interpretative
cuprinse intr-un nou act normativ sau prin modificarea dispozitiei al cdrui sens trebuie
clarificat. (2) Interpretarea legald intervenitd potrivit alin. (1) poate confirma sau,
dupd caz, infirma ori modifica interpretdrile judiciare, arbitrale sau administrative,
adoptaie pdnd la acea daid, cu respectarea drepturilor cdstigate.”

Avand 1In vedere cele statuate de Curtea Constitutionala in Decizia
nr. 460/2013, dispozitiile art. 147 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,
potrivit cdruia deciziile Curtii Constitutionale sunt general obligatorii si au putere numai
pentru viitor, precura i cele ale art. 36 alin. (1) din Legea nr. 24/2000 care prevede ca
"(1) Actele rormative trebuie redactate intr-un limbaj i stil juridic specific normativ,
concis, sobru, clar §i precis, care sd excludd orice echivoc, cu respectarea strictd a
regulilor gramaticale si de ortografie.”, este necesari clarificarea sensului tezei a
doua de la alin. (Z) al ar.. 25 asifel incit aceasta si nu lase loc mai multor
interpretari.

Fata de cele expuse raai sus se impune modificarea prevederilor art. 25 din Legea
nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea functiilor si demnitdtilor publice,
pentru modificarea si compleiarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea
si functionarea Agentiei lclioncle de Integritate, precum si pentru modificarea gi
completarea altor acte normuative, cu modificdrile ulterioare, propunandu-se, in esenta,
reformularea tezei a doua a alin. (2), dupa cum urmeaza:

— dacé persoana a ocupai furictia de primar, viceprimar sau consilier local nu mai poate
ocupa ruciuna dintre acesce functii pe o pericadd de 3 ani de la incetarea mandatului;

— daca persoana a ocupat functia de presedinte al consiliului judetean, vicepresedinte
al consiliului judetean sau consilier judetean nu mai poate ocupa niciuna dintre
aceste functii pe o perioadd de 5 ani de la incetarea mandatului;

— daca persoana a ocupat functia de deputat, senator sau parlamentar european nu mai
poate ocupa niciuna dintre aceste functii pe o perioadd de 3 ani de la incetarea
mandatulul.

Din partea initiatorilor,
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